




Yazar,Huhja

___

Van: Jan Ciaaç3n calirornie.nu>
Verzonden: dinsdag 12 december 2023 11:57
Aan: Vazar, Hülya
CC: Ruud van Heugten:
Onderwerp: Bijdrage in kosten onderzoek Caîifornië

geachte mevrouw Yazar, beste Rül’,a

zoals bekend is het onderzoek naar gtortdtransacties tussen Gronde\pIoitatemarschappij (‘aiirnrnië HV (SEC) en
haar oormal:g direeleor afgero:d Momenteel beraden we ons op venoigstappen

l3erieitènde dit onderzoek heb ik begrepen dat eind 2022 en vooijaar 2023 de provincie [.nnburg - o.a. via
mededelingen en schritven van poriefeuille[iotder rederuteercle Sarijri - nadrukkelijk heeft aangegeven belang ie
hechten aan cii in bed le willen hebben op liet onderzoek. ( )ok heeh de provincie lirnhurg een duidelijke mening
eg invloed gehad op hei type ondcrvoekei (lat ingehuurd dre ride te worden. Voorts is de provincie betrokken geweest
hij de vaststelling van de ortderioeks’ ragen en hij liet goedkeuren van het onderioeksplari en hei onderz.ocksprntoeol
\ ôr de aYrnnding ts het coriL:ep: eindrapport nwt u gedeeld 11 erover heeft u extra vragen gesteld, die door de
onderzoeker eparaei in ri bearitv. oord 1 en5eile Ii ten beLoeve van de provine een de gerneci:e speeiai een
1 loofdlijiten-rapportage opgesteld om te gebrLnkeni in Li\ verantwoordnig naar politiek en omgeving.

Dit eorisca(erertde is het natuurlijk CCCI [tin dcii <itik (d( zélf. blij i roei liet tiiigevnerde ‘iidcrzi.’ek Nietrenmii geefl de
bovenstaande opsotini nu au zaken Lik duidelijk tiin d:i een deel uit de ouden ekskor.eti op speciaal \ erzoek atu
de provincie gemaakt itjti \Tari het totaal getaetureerde bedrau an rot eind to’. eniben 2023 t tjk! het ons
dat ook redelilk do’ t: 2 5’., ar AD v.’o;i:oeittde kosten ‘. oor uw reken:nc neemt

\\ij \erwachten van ii een posItieve reactie op de gevraagde en zullen Li daarop volgend een
aetuur icezendeit.

met vrieudeltike groeten

J. Ciaassen

uirecteur -bestuurder

Grondexploitatiernaarschappij Calilbrnië 1-3V





HUIya

Van: Yazaz Hdiya
Verzonden: donderdag 11 januari 202a 17;8
Aan: Jan (laassen
Onderwerp: Evi. Bijdrage in kosten ondErzoek Californ e

Geachte heer Claassen. beste Jan.

Excuses voerde late reactie. Naar aanleiding van de onderstaande mail het volgende

Allereerst wil ik hierbij ten zeersle bestrijden da, de gedeputeerde Satijn c.q. de Provincie Limburg invloed’ hee6
‘çillen hebben op het onderzoek, De Provincie heeft jnst helemaal geen invloed wLllen hebben op het onderzoek
Integendeel, de Provincie heeft zich vurs meet af aan op het standpunt gesield dat het onderzoek moet worden
uitgevoerd door een onafhankelijk en onpariiidi onderzoeke in opdrachi van Californiê BV. De Provincie Lech
daarbij haar voorkeur uttesproken voor een onderroeker van goede naam en faam en daardoor h;i voorkeur van de
lijst van de Qrsderneminskamer, juist otn iedere vonn ‘an invloed up liet onderzoek utt te sluiten. De Provincie
begrijpt nier v,aar deze aanlijging sandaan ko:nt. Zonder tegenheriehi per onwaande gaat de Proincie ervan uit da:
deze passageecu ‘lip of the pen betreft die als r::et-geschreven moet worden beschoutd

Wal wel juist is is dat gedeputeerde Satijn nadrukkelijk heeft aangegeven behang te hechten aan het onderzoek en
dal hij de onderste steen boven wilde hebben. De Provincie heeft vanal het begin van dit traiect, met juridische
onilerstetinltig 1db ii, eigen initidelen /.ili, hekt,; igclu ,ille ni hei vvcrk geteld ulib alle lntcii ,izcike de
urondiransacnes hoven waier te knjgeii. zodat partijen daai naar kunnen handelen ert hun belangen kunnen
behartigen. Dit dus met alLer; in het (rttaatschappelijke) belang maar zeker ook in het belang van Californie BV en
haaraandeelhouders. Hierover waren alle betrokkenen hei eens. Sterker nog, wij zouden menen dat Californië HV
ook cle verplichting had dit goed uit te zoeken en d.Hrover veranitwoordnig alte leggen

her de ottdcnzoeksk:,ç,rn zijn duidelijke tntikeni gemaakt Ik \eivs h rvuot jaar h1uevoegd verslag onder 4
,uh c) ‘\tgesprokerr is dat C’rilifomiëRV de onterzc’eksknsten driagi. Het tt,clenzoek is volledia conform hem door
talionLie vastgestelde nnderioekspro:oeol mot stand gekomen. De Provincie heeft niet een ander of uitgebreider
;ndcrzuek gevsen s: of geëist, dn het onderzoek tIit nu heeft paatsgevonden. Lr is dan geen reden voor de
lro rtc e tJfl c,tir de kosten dçtes your ha : rekening te meineti ,.\nder dan t, [rijft, /tlti en (1.1’ 1eemi k,stei: up
;.rec.Li ze, vat! de [‘ru”inc;e ueii:uaki

(;elei op her vOk’tgO mde tieurripon \ dci v’.:’ed \vair het verzoek ,‘n, eemt ht,drage te leverem, mi de
ondei,oekskosiemt vandaan komt (iraac verzoeken t u Inerover dviilelijklietd te verschaften ‘Aaclit ( ilihuritte
ont oldoeticle ltquit.hitei 1 hebben om hei door (al ilonné ccv ensre vervolg op het onderzoek te hekosligen naar
daarover ltmmi vvtj ons miog gras d.,:r ii in rn!ereml — dan denken wij gnmag nice er oplossineco ‘.oor ( am[ornte

Inzake de hoogte van de kosten tot slot kort het volgende
Er was een budget vrijgeniaakn van De onderzoeker heeft in een mail nchtinrg de heei Kessels
aangegeven dat hij tijdig zal aangeven als hij dreigt het bedrag te gaan overschrijden. Hij heeft hierbij ook
aangegeven dat de ‘oorteang en daarmee het beperken von. de kosten helpt als gegevens op eerste verzoek ‘.vorden
verstrekt Wij hebben op 24 april 2023 van de bestuurder van het Ontw ikl<elbedrijfGreenpor Venlo 8 \‘.

venorijen dat het onderzoek mtnder voort’, arend verliep. De reden h:enoor was dat de aanlevering van de
relevante stukken aan de onderzoeker doen Califestië B V. meer tijd in beslag nam als gevolg van het ontbreken
van een centraal archiefsysreem bij Califomtë BV. Daarnaast heeft volgens de onderzoeker ook het hoor- en
«ederhoor tramect langer geduurd dan beoogd. Zoas hiervoor aangegeven zat zowel de stuning op dekosre:m a;s tL
oorzaken van de hogere kosten me: bij de Provincie. Da: er eer hoofdlijner rapport is opgenomen was opgenD:iien
in hel onderzoeksplan (zie art. 9.3 van dii plan) dus i mei later aangevraagd en heeft in dit kader ook niet geleid inn
extra kosten. Dit inankt dat we als provincie dan ook geeti reden zien om een bijdrage te doen in de dekking vat, de
kosten van dit onderzoek

Inzake dc reden waarom de onderzoeker ons cle mogelijkheid heeft gegeven om inzage te krijgen in de concept
rapportage verwijs ik u door naar de tnatl van de heer N. Derks van 8 september 2023 om 13:56 uur aan de heerS

Sabl’e heet? geoozdecld cfic ct. (na ‘s’c’ tvte’ derhalve’ eer hidrage kannen le ere’: aan het ni,ade.rWqk



(/(1)1 einfr2ilacI le wi!z?r, up tçitis!hedrï. iJ npnlerktP1 gen &n.vi’;r pna.kr clie (nbvzot’Â: ren 1 n;t--çr
kn’in>: :a1e’ Onze rea:;tte op deze conep: rapportage stond ter dreo;re an di: doel.

Gelet op het voorgaande zie: de Provracie het hnr;deirngsperspectiefvar1 Caiifomiê naar aanl&drng van het
onderzoeksverslag met belangst&Lng tegemoet Graag vernemen wij verweer wij deze rnformarie legenmoe:
kunnen zien. Wij gaan ervan uit dat de dekking van kosten wordt meegenomen in de vervolgstappen naar
aanleiding van het onderzoeksrapport die momenteel doorn in kaart werden gebracht. Zodra die informatie aan de
tindreete) aandeelhouders beschikbaar wordt gesteld. derd<en wij graag mee.

Ik hoop ii hienee voldoende te hebben ingelicht en ben beschikbaar voor overleg. S E’
\e: vriendelijke groet.

1-1 (Ilülya) Yazar - -

Ciuster Concern
t 0;
2

wôv.liniburg

provincie limburg ,

Van: Jan Claassen
Verzonden: dinsdag 12 december 2023 11:57
Aan: Yazar, Hüya :,ohl: ii!>

CC: — — to.il!i ii>; i.nL.ie>, Ruud van Fleogten
nl>

—

Onderwerp: Bijdragen kosten onderzoek Cahforiiié

ue:une\ruu \‘:I’ar Ijsie lI’.ilva

zoals bekend is he: ondetzriek naar groricitransacties ossen Grondexploitaiiernaatschapvti Californie BV (GEC) en
h2,: :rrralu drrc::eur ::aenan.:i \ tc:net:ee lradcrivvc 0155 up ‘vcF olasttppet

Betrettèude dit onderzoek heb :k bereper dat eind 2022 en voorjaar 2023 de provincie Limburg - o a via
mededelingen en schrijven van porterenillehouder gedeputeerde Satijn - riadwkkeluk heeft aaneegeen belang ie
hechten aan en invloed te willen hebben op her onderzoek. (Dok heeft de provincie Limburg een duidelijke rtrenrngc.q irv[ned gehad op he type onderzoeker dal ngehuerd diende te vvorden Voorts is de provincie hetrokker. geweest
bij de vasisteUing van dc onderzoekavrager. en bi tser goedkeuren van het onderzoekspan en he; ondereoespratocol\‘ôbr de afronding is het concept emdrappor: met u gedeeld Hierover heeft u extra vragen gesteld. die door de
onderzoeker soparaat zijn beantwoord Tenslotte is ren behoeve van de provincie en dc gemeentes speciaal eenfl.nofdlineri-rapportage npges:&d cm ie gebruiker; in uw verantwoording naar pohhek en un-lgev:ruz

/



ftt consaterende is het na:uurlijk een feit dat ook G[C zéI blij is me: her uirgevoerde onderzoek. Nieteemin geeft de
bovensaande opsomrntng van zaken ook cL:delik aan dat een deel van de onderzoek.skosien op speciaaL verzoek van
de provinCie. ger,aak.ztjn Van het totaal geea;Lreerde bedrag van lot eind november 2023, lijkt het ons
dan ook alleszins redelijk dat u 25% van de voornoeinçje kosten voor iivi rekening neemt

Wij ven’ aeliien nii u een positieie reacue op de geraagde — en zullen u daarop volgend een formele
fact uur toezenden

met vriendelijke groeten

J Claassen

di rectej r -bestuurd er

(}rondep’iratienaal:apph L i!i[b:ni [IV





Yazar,Hülya

___

(EHCIM
Van: Jan Ctaassen caiifornie.nci>
Verzonden: maandag 15januari 2024 21:55
Aan:
CC: Frans Stibbe: H’ofnI: Yazar Hütya
Onderwerp: Re: DR INGENE AnvoLende vragen naar aaneiding ‘an het Ca!ifom-dossier TP

ADVOCATUJR F:D1225951

Geachte heer —

in het artikel van afgelopen zaterdag blijkt duidelijk dat de Limburger mei meerdere betrokkenen 2esproken
heeft. Of eer van deze mensen inzage geboden heeft “eet ik niet, net zo min als dat ik definitief kan
constateren dat de Limburger over het eindrapport beschikt. Ik weet wel dat er maar 1 versie van het
eindrapport bestaa:.

L zal hewijpen dat goed en integer bestuur van mIJ vereist dat ik me houd aan afspraken (voot mijn tijd
‘gemaakt) uit het onderioeksprotocol. Overigens bedoeld om onder garantie van geheimhouding en privacy-
bescherming individuen zich te laten uitspreken over hetgeen zij meegemaakt en ervaren hebben
Bovendien heeft mevrouw Yazar mij en ook dc Limburger recent duidelijk gemaakt c.q. gerust gesteid dat
dc provincie zich niet inhoudelijk met de opzet en aanpak van het onderzoek bemoeit heeft en de
eranwourdetijkheid hij CalifbrtiLë heeft gelaten en dat ook blijvend zo v. ii doen.

Vanuit deze vertrekpunten hoor ik niettemin uw vraag en hen ik bereid in overleg me treden niet de
onderzoeker omtrent uw verzoek. Dit nadat u heeft toegezegd dat Califtirni de daaraan verbond en kosten 1 —

op- 1 aan mi kan doorhelasten.
Ik hoor graag o ik in actie moet komen.

met vriendelijke groeten
Jan Claassen
directeur —bestuurder
(1 rondeAploitatictnaatsc[lappij Cati fornië [3 \‘

Op ma 15 iar 2024 om 17:38 schreei JLthLibpdrtikrs.nL:

Oeache con frére, geachte beer Claasen,

In onderstaande e-mail heeft de Provincie meldrng gedaan dt DahIad De [.irnhurger benchire over de het eindrappori
inzake de grondtransacties te beschikken. In reactie daarop benchrie de beer Claassen dat aan niemand toestemming voor
inzaue in het eindrapport is gegeven, waarvoor nog dank.



Inmiddek zijn er diersc anikelen gepublicevrcl (/ie bijgevoegd ecn beperkte eIeccie). HeI?sas rnoe worden geconstateerddat Dagblad De Line urger inderdaad over hei eindrapport beschikt. Sterker nog, het idki erop dat er verschillende vecsieszijn opgesteld en dat Dagblad De Limburger meerdere bronnen heeft van ie zit de eindrapportage heeft ontvangen.

Het is moeiii;k venuerhaar dat joumalt’ae’t et over de eindrapportage beschikken maar de indirect aandeelhouders vanCalifornid liet Dat ucidt ersterkt, otriçhtt cle journalisten zeer verstrekkende en zeer kwaltjke aantijgingen hc)iting deProvincie baseren op hei eindrapport:

De aan! iji’’e ii ,ic Iniiv de prui bi it rijn gebct eeerd op het geheni ï,kkgc,rc/t- ein/uppoif dcii fl flhcidik! dl,”advocaat Htlfl Sbf/’l’t ot ci It,’, ( ,ihi’,r,,tö,/e/nit/ l—Ioeuel de opcil Ir dn ( ,lfo’itr: Bi 0cm Srri’h,’ i gt’gc’tu:.blijkt da de provincie zich. als indirect cci,,deelhniider. inhoudelijk intensiefmet het rapport heeft bemoeid Zo T’meebepaald wat er wel en sat niet onderzocht moer tvo.Ie.n en is rmaa? corr’flientnar gegeten op liet conceptvan Sribbeç bevindingen’

Bij deze aantijgingen refereren de journalisten aan eerdere niegnteitskv. esties en de bestuurscuimur bij de Provinciel.i mburg. Dat maakt de s watie nog dvingctider.

Hit çice itic:tv.e stand sar iakel v’jrdi ii hierbij tliingcnd sew’clii liet citilr.ipport &iSflt)2 aan cie Hun mcie 1 imi,ui teverstrekken. zt ‘dat Gedeputeerde Staten en Prot riciale Staten ,.elRtaiidiv kennis kunnen nemen van het eindrapport\riendelijk ei rek ik u in de loo van rtiarecri het eindreppoi t iie,clitkbaar te stellen Uiteraard mag dat onder opiegginvelieiniIiju,iiiw

Deze e-inail ienl ik e aan de heer ‘(ireenportj, dc heer 1.101; cii iiierç,uv, ‘rarar coiicenicnntuoiler\zin de [‘rovincie linhurg)

\03n’,raucn ut overleg ben ik hcehikb.jc,i

Met ‘nendelijke groet

t uuR Partners ad\icateli

3135 51 9005

\l;iu’arielii —31 43352 13 T?
nu lief sat t
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1-j:r.i! (t-t.jri; _r.: —‘-—j i:1 -

Van: Jan Cloassen C cahfornie nu)
Verzonden: donderdag ii jem;ari 2024 2002
Aan: @tl1uispaItieLuI>
CC: Frans Stibbe cjyyadvccaten.com>;

Vazar, Holya < prvliniburgnl>
Onderwerp: Re: FW. DRINGEND Aanvullende vragen naar aanleFding van hei Cahforniedossier ITP
ADVOCATUUR F1D122596J

dank ‘oor uu herchr In aRcrz:ning mc: iy .\Recder[ I:ur[di .ajjzntc cbs :-jk ki zteli s:nkt rat: liCi o\erecnL’crwnIe:l
o-:d’ekspro:ecal en de -cbarr: oogenonier ‘erspreid:nz t en stukken 1 OesemtnIng !e\en vonr il,atze in het &ndrapporr
aan de teerof v,ie dan ook i dan ook niet aan de orde. O de heer fldaadterke1uk het eindiapport ‘van iemand
anders Ier inzage heeft 2ekegen en die ander cIaaniIee tijn ondertekende eeheimhouding heeFt geschonden. teei ik niet

nier ‘riendeijke groeten

Jan Ciaasser.

Op do 11jan2024 om 1217 schreef -

_____

huisprumers.nl

Geachte confnère, geachte heer Claassen,



De E’rtitiieie t mhn[2 ont\ ‘nu gIsiereti ,i:idersi,ande e—n,ail dii i1UUid!Lt hij fl.ihI,t ()ç 1 ,i::b_t,.njr til te e—na sclirijfl de heerdai hij ,itnuldels zelf eet kopte an het eiiidrappori ‘.an nir St,bhe heeij gelezen walanla hit eenaantal raaen aan de l’roineie stel,. De Provincie kan de tnsth’id \ahi (leze stelling ‘,ail de heer niel \asis’.ellenGelet op den’ ereeneekomen vertrouwehikhe,tl ten a:inzien an hei eindrapport, waal-van zelfs geen afschrift aan deProvincie kon worden verstrekt, wil de Provincie hiervan direct melding bij u maken Mocht u hierover nadereduilel ijkheid kunnen verschaffen (bijvoorbeeld doordat toesiemlning is gege’. ei, voor inzage in het emdrappori aan deheerof omdat u weet wie het eindrapport ter in/age aan de heer heeft uegeven), dan vernemen wij dat graag per0fl 2 ii n de

GEHEIM
Deze e-mail zend ik cc aan de heer (Greenport). de heer (LEDE) en merouv; Yazar(concenicontroller van de Provincie Limburg).

Voor vragen of overleg ben ik beschikbaar.

Met vriendehjke groet,

1 liiii, Ii tin.’ ,nl it

lle rico 3 45 SI Çr1 is

\liatiiel:i —31 4 551 5 9’1 1 1 . IS 1 \ 1? t \ 1 ‘sn.o.ti,iiiji:,iiiicrs.iil
o d cc eten

-win
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From: tDDeLi;iiburger.ol>
Sent: Wednesday, January 10, 2024 4:33:20 PlV1
To: @ prvhmbgjij>
Cc: —, @DeLimburRr.ni>



D De Lim Ii dreef. ni>

Subject: DRINGEND Aanvullende vragen naar aanleiding van het Californië-dossier b

Beste

Ik heb dinsdag niets meer van je gehoord op mijn verzoek voor een gesprek met Satijn. Dat is spijtig
omdat ik meermaals heb aangegeven dat er een groot journalistiek en politiek belang mee was gemoeid.
In de samenvatting zegt Stibbe dat de samenvatting nooit in de plaats kan treden van het eindrapport. Een
discussie op inhoud kan dus alleen maar op basis van het eindrapport. Inmiddels heb ik zelf een kopie van
het eindrapport van Stibbe gelezen en dat brengt me tot de onderstaande vragen aan gedeputeerde Stephan
Satijn.

1. Waarom heeft Satijn niet gezegd tegen Provinciale Staten dat hij/de provincie een conceptversie van het
rapport heeft gekregen?

2. Waarom heeft Satijn niet gezegd dat hij/de provincie erbij gezeten heeft toen het onderzoeksptan en
onderzoeksprotocol werd afgesproken met Stibbe?

3. Waarom is Satijn/de provincie er toen al mee akkoord gegaan dat de provincie de eindversie niet zou
krijgen?

4. Door ermee akkoord te gaan geen eindversie te krijgen van het stuk heeft Satijn willens en wetens de
democratische controle door Provinciale Staten onmogelijk gemaakt en de Wet Openbare Overheid
omzeild (doofpot). Waarom?

5 Waarom heeft Satijn tegen mij/De Limburger gezegd dat hij/de provincie geen conceptversie heeft, terwijl
wel duidelijk uit het rapport blijkt dat is dat Satijn/de provincie die wel heeft gekregen?

6. De mogetijkheid bestaat dat Satijn/de provincie het concept-rapport heeft moeten inleveren (of niet meer
beschikbaar heeft) Waarom is dat niet gezegd toen ik ernaar vroeg?

7. Waarom heeft Satijn niet gezegd dat de provincie ruimschoots opmerkingen en vragen heeft kunnen
neerleggen bij Stibbe naar aanleiding van het conceptrapport die geleid hebben tot wijzigingen in het
eindrapport?

S Heeft Satijn/de provincie (eer’ kopie van) het eindrapport of het concept van Frans Stibbe onder zich?

9 Waarom doet Satijn/de provincie zo moeilijk en geheimzinnig over dit dossier?

Het is nu woensdag 16:35 uur. Zoals meermaals bij jou aangegeven zijn we voornemens deze week
opnieuw over C’alifornië te publiceren. Een dringend verzoek voor een interview heeft Satijn rneerrnaals
afgewezen. Toch willen we Satijn de kans geven om vbér donderdag 11 januari 2024, 17:30 uur te
reageren op de bovenstaande vragen Ik zal je zo ook bellen en eventueel appen dat deze vragen er zijn.

iviet vriendelijke groet,

Onderzoeksjournalist, De Limburger 06-



Dit e-mailbericht en de inrormatie verzonden met dit e-mailberich is ‘vertrouwelijk en uitsiuitend bestemdvoor de geadresseerde(n). Dit bericht kan informatie bevatten waarop intellectuele eigendomsrechtenrusten of die vertrouwelijk is of om andere redenen rechtens beschermd is. Kennisname en gebruik van(leze in hrmatic dooi anderen dan de geadresseerde (n) is verboden Indien u deze email abusieeIiJ k hebtontvangen. brengi u ons dan op de hoogte waarbij u ge raagd zat worden liet originele bericht teveni etigen

GEHEM

E





Vazar, Hülya

Van: Yazar. HLiya

Verzonden: dinsdag 16 janua 2024 07:23
Aan: Jan Ciaassen
CC:
Onderwerp: Re: DRINGEND Aanvullende vragen naar aanleiding van het Californië-dossier [TP

ADVOCATUUR.FID1 22596]

Geachte heer Claassen
Dank voor uw mail. Op uw onderstaande vraag inzake de kosten kunnen \% ij vanuit de provincie aangeven
dat deze kosten t op 1 doorbelast kunnen worden aan de provincie.
Hoop u hiermee voldoende te hebben geïnformeerd
Met vriendelijke groet
E-{ulya Yazar
Verstuurd vanaf mijn iPhone

Op 15jan 2024 om 21:55 heeft Jan c:laassen <J &californie.nu> het volgende
geschreven

Geachte

in het artikel van afgelopen zaterdag blijkt duidelijk dat dc. [.imhurger met meerdere
betrokkenen gesproken heeft. Of een van (leze mensen in/age geboden tieett ik niet, net
zo min als dat ik definitief kan constateren dat de Limburger over het eindrapport beschikt.
Ik weer wel dat er maar t versie van het eindrapport bestaat.

(J zal beurijpen dat goed en integer bestuur van mij vereist dat ik me houd aan afspraken
(voor liLjil tijd gemaakt) uit het onder zocksprotocol. Overigens bedoeld cru onder gaiantie
van geheimhouding en p:ivacy-beshenning in±\ iduen zich te laten uitspreken ovt: hetgeen
zij meegemaakt er ervaren hebben. l3o endien heeft mevrouw Vazar mij en ook de
Li mhtirger recenl duidelijk gemaakt c.q. gerust gesteid dat de provincie zich niet inhoudet ij
niet de opzet en aanpak van het onderzoek bemoeit heeft en de verantwoordelijkheid bij
CaI i fornië heeft gelaten en dat ook bI tj vend 70 wC doen
Vanuit deze vertrekpunten hoor ik niettemin uw vraag en ben ik bereid in overleg te treden
met de onderzoeker omtrent LIW verzoek. Dit nadat u heeft toegezegd dat Californië de
daaraan verbonden kosten i-op-I aan u kun doorbelasten.
Ik hoor graag of ik in actie moet komen.

met vriendelijke groeten
Jan Claassen
directeur-bestuurder
Grondexp]oitatiemaarschappii Calitbnii BV



Op ma 15jan 2024 om 17:33 schreef 1ulsflkLuw.ol>.

Geachte confrère. geachte heer Cassen,

In onderstaande e-mail heeft de Provincie melding gedaan dal Dagblad De Limburger berichtte over dehet eindrapport inzake de grondrransacties te beschikken In reactie daarop berichtte de hee: Ciaasser. ria’aan niemand toestemirting voor inzage in het eindrapport is gegeven, waarvoor nog dank.

Inmiddels zijn er diverse artikelen gepubliceerd (zie btgevoegd een beperkte se[ectie F{elaas moetworden geconstateerd dat Dagblad De Limburger inderdaad over het eindrapport beschikt. Sterker nog.het lijkt erop dat er erschitletide ersies zijn op1esteld en dat Dagblad De Limb ::ger meerdere b:orrnerheeft van ie zij de etidtappor.:iuc l:ec!’i

liet is moeilt k verteerhaar dn ;oornalisten ‘ ei O\ er de eindrapportage beschikken itiaar de indirectaandeelhouders van Californie niet. Dat gddt versterkt, omdat de journalisten zeer verstrekkende en veerko.alijko aantijgingen richting de Pro new letseft’ti op he eirtdnapr’’rr’

J)r (i1)1i/gittgç’fl tic tiitgd- ‘. acte :1/t; ge/iit’et( ‘,j hr’ geinrr 1 erktuc.’;’i’ emr/’appott L/aÎ1- niakt door (‘(It oroot /f.’j).! .Stikht 01 eï het (.‘a/iforai3ileha L’ [f’envtl de c’pd;’acht doo,(.a/tJoi-nie BI’ .Srib/c t ge,ee t’vtz, bli1k (1(11 cle pro in. Ii’ Zit:?? tik ik! /1/ c’ ‘t
?t!.iWt!ddi,’k i’:t:’n te! niet Jet tUp/Yï! hee/t he,,,’’ejc/ /o b nier/’çcriff IÇL?t (‘7 It ei je tal t’’’’!()fld’t’Z’J(’h( mu:’,v ‘;orde’r eii i r’tytui/ (otflitic’ttttttit’ gegeLen (J,(! (LC( co”i:.:or ‘(tflhet ln/,eger;

Bli deic asitrijuirtuer rct’erç’ren de ournttKtet; aan eerdee tt’cgç:ii’ke. estic ‘e’ . de k’ :.,‘.‘;‘:‘uhuurde lr’vtncic Iirnhu:g. I’)a: rujukt de sirnaite tt’ da :tender

RU, deze tjv, e stand van. raken ‘t. at’dt u hterhii dnnget’d ‘ et’zocht Eet ti:tdrapcert asr!.’g ea:; dePro’ iricie [.imbarg te versrekker:. zodat Gedeputeerde Staten cii Provtnctale Staten zelfstandig kenniskunnen nemen van het eindrapport Vriendcliik verzoek ik ii in de loop van morgen het eindrapportheschtkhaar te steilen Lteraard mag dat onder oplegs;r;g ar1 geheimhouding

Deze e-matl zend ik cc aan de heet — Cireenport) de heer t_lOF) en nevrouti Ya2ar(coneentoontrotler van de Pro mcie Limburg)

Voor vragen of overleg hen ik beschkbaar

Met ‘zriendeltke groet,

2
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Van: Jan Claasseri < @ccil{fomie,nu>
Verzonden: donderdag 11januari 2024 20:01
Aan: (j5hwspar(iv.s !I)

CC: Frans Stibbe Jivyadocaeuxorn>;
- .

—

iio[n; Yazar, Hülya <

Onderwerp: Re: FW DRiNGEND AanvtllencJe vragen naar aaniciding van het Cahfornië-dossier {TP
ADVOCATUUR.FID122 596]

geachte

dank voor u bericht In afstemming met Ivy Advocaten houdt Ca1ifornië (dus ook ik) zich stnkc aan het
oereengekomen onderzoeksprutocol en de daann opgenomen verspreiding van swkken. Toestemming
geven voor inzage in hei irdrapren aan de heer owie dan ook is dan ook me: aan. de orde Of de
heer daadsverKe:jk het eindrapport van iemand anders ter inzage heeft gekregen en die ander
daarmee ziin ondertekende geheimhouding heeft geschonden, weet ik n:e:.

me: vriendelijke moeten

Jan i-ias”er.



_________

GEHEIMOp do 11jan2024 out 12:17 schreef cUiuspainersnl-,

Geachte confrêre, geachte heer Claassen,

De Provincie Limburg ontving gisteren onderstaande e-maii van ouniaitst bi! Dagblad DeLimburger. In ciie e-mail schrijft de heerdat hij inmiddels zelf een kopie van het eindrapport van
rat Stibbe heeft gelezen waarna hij een aanta[ vragen aan de Provincie stek. De Provincie kan de
juistheid van deze stellmg van de beer niet vas:steiler. Gelet op de overeengekorner.
venrouwehikheid ten aanzien van het eindrapport. uaarvan zefs geen afschrift aan de Proincie kon
worden verstreki, wil de Provincie hienan direct melding bij u maken, Mocht ii hierover nadere
duidelijkheid kunnen erscliafftn (bijvoorbeeld doordat toestemming is gegeven voor inzage in heteindrapport aan de heer of omdat u weet iie het eindrapport ter inzage aan de beer heeft
gegeven), dan vernemen wij dai graau per omgaande

Dcve e- mail zend ik cc aan de heet (Greenport), de heer (LIOF) eti mevrouw Yazar(concemconrol1er van de Provincie Limhorg).

\ oor vragen ol o. er le hen ik hechikharir

. c vriendelijke groei.
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From: DDeLimburger.n>

Sent: Wednesday, January 10, 2024 4:33:20 PM
To: prvIimburg,1,pj>
Cc: DeLirnhurger,nI>; —

@Qgijmburgjijj>; DeLirnburgj.nl>
Subject: DRINGEND Aanvullende vragen naar aanleiding van het Californië-dossier

Beste —

Ik heb dinsdag niets meer van je gehoord op mijn verzoek voor een gesprek met Satijn Dat
is spijtig omdat ik meermaals heb aangegeven dat er een groot journalistiek en politiek
belang mee was gemoeid. In de samenvatting zegt Stibbe dat de samenvatting nooit in de
plaats kan treden van het eindrapport. Een discussie op inhoud kan dus alleen maar op
basis van het eindrapport. Inmiddels heb ik zelf een kopie van het eindrapport van Stibbe
gelezen en dat brengt me tot de onderstaande vragen aan gedeputeerde Stephan Satijn.

Waarom heeft Satijn niet gezegd tegen Provinciale Staten nat hij/de provincie een
conceotversie van het rapport heeft gekregen?

2 Waarom heeft Satijn niet gezegd dat hij/de provincie erbij gezeten heeft toen het
onderzoeksplan en onderzoeksprotocol werd afgesproken met Stibbe?

3, Waarom is Satijn/de provincie er toen al mee akkoord gegaan dat de provincie de
eindversie niet zou krijgen?

4. Door ermee akkoord te gaan geen eindversie te krijgen van het stuk heeft Satijn willens en
wetens cie democratische controle door Prov*.ciate Staten orrnugelijk gemaakt en de Wet
Openbare Overheid omzeild (doofpot). Waa’om7

5 Waarom heeft Satijn tegen mij/De Limnburger gezegd dat hij/de provincie geen
concep tverse heeft, terwijl we dideli!k uit et rapport blijkt dat is dat Satijn/de
provincie die wel heeft gekregen?

6. De mogelijkheid bestaat dat Satijn/de provincie het concept-rapport heeft moeten
inleveren (of niet meer beschikbaar heeft). Waarom is dat niet gezegd toen ik ernaar
vroeg?

7, Waarom heeFt Satijn niet gezegd dat de provincie ruimschoots opmerkingen en vragen
heeft kunnen neerleggen bij Stibbe naar aanleiding van het concestrapport die geleid
hebben tot wijzigingen ir het eindrappot?

8. Heeft Satijn/de provincie (een kopie van) het eir.drapport of het concept van Frans Stibbe
onder zich?

9. Waarom doet Satijn/de provincie zo moeilijk en geheimzinnig over dit dossier?

1-let is nu woensdag 16:35 uur. Zoals rneermaals hij jou aangegeven zijn we voornemens
deze week opnieuw over Califomië te publiceren Een dringend verzoek voor een
interview heeFt Satijn mcerrnaals afgewezen Toch willen we Satijn de kans geven om 65r



donderdag t t januari 2024, 17:30 uur te reageren op de bovenstaande vragen. Ik zal je zo
ook bellen en eventueel appen dat deze ‘Jager: er zijn.

Met vriendelijke woet,

GEHEIM
Ondcrzeeksjournalist, De Lirnburger 06- —

Dit e-mailbericht en de informatie verzonden met dit e-rnailbericht is vertrouwelijk en
uitsluitend bestemd voor dc geadresseerde(n). Dit bericht kan informatie bevatten waarop
intellectuele eigendomsrechten rusten of die vertrouwelijk is of om andere redenen
rechtens beschermd is. Kennisnarne en gebruik van deze informatie door anderen dan de
geadresseerde (n) is verboden, indien u deze email abusievelijk hebt ontvangen, brengt u
ons dan op de hoogte waarbij u gevraagd zal worden het originele bericht te vernietigen.


